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Zarządu Województwa Podkarpackiego  
w Rzeszowie z dnia 24 października 2022r.

- UZASADNIENIE –
Zgodnie z zapisami wzoru umowy o dofinansowanie projektu realizowanego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Podkarpackiego 
na lata 2014-2020 zmiany zakładanych wskaźników rezultatów realizacji projektu, w szczególności zmiany powodujące zmniejszenie wartości docelowych będących podstawą uzyskania punktów w trakcie oceny merytorycznej projektu są, co do zasady, niedopuszczalne. Powodować to może, w zależności od faktycznych rezultatów zwrot części bądź całości dofinansowania.  Wskaźnik rezultatu powinien być co do zasady osiągnięty w rok po zakończeniu realizacji projektu i utrzymany 
w okresie trwałości.
Weryfikacja stopnia osiągnięcia założonych wskaźników rezultatu w każdym projekcie następuje w oparciu o przedkładane przez Beneficjentów cyklicznie 
w okresie trwałości Oświadczenia w sprawie osiągnięcia i utrzymania wskaźników, zachowania trwałości projektu, generowania dochodu i kwalifikowalności podatku VAT. W przypadku gdy wysokość faktycznie osiągniętego wskaźnika rezultatu w danym roku okresu trwałości jest niższa od zakładanej we wniosku o dofinansowanie, Beneficjent zobowiązany jest do wskazania przyczyn nieosiągnięcia / nieutrzymania wraz z określeniem działań naprawczych, których realizacja ma przyczynić się do osiągnięcia wskaźników na deklarowanym pierwotnie poziomie. W dużej części projektów nieosiągnięcie wskaźnika rezultatu nie jest jednorazowym „incydentem”, a raczej zjawiskiem trwałym, stąd działania naprawcze, do których zobowiązani są Beneficjenci w kierowanej korespondencji, zwykle należy prowadzić w całym okresie trwałości. W efekcie dokonanie końcowej oceny stopnia realizacji wskaźników następuje po zakończeniu okresu trwałości, a zarazem po zbilansowaniu prowadzonych działań naprawczych w całym okresie trwałości i ich efektów. Analizą w tym zakresie objęto projekty, dla których okres trwałości zakończył się do 30 czerwca 2022 r. i w których zidentyfikowano przypadki nieosiągnięcia wskaźnika/ów rezultatu w okresie ich trwałości.
 	Zgodnie z zapisami Instrukcji Wykonawczej IZ RPO WP na lata 2014-2020 przeprowadzono analizę, tj. badanie podanych przyczyn nieosiągnięcia wskaźników (zależne / niezależne od Beneficjenta), podejmowanych działań naprawczych, wpływu nieosiągnięcia wskaźników na cele projektu oraz wpływu nieosiągnięcia wskaźników na ocenę projektu w ramach kryteriów wyboru projektów (w przypadku wskaźników mających wpływ na ocenę obliczana jest hipotetyczna liczba punktów obliczonych 
na podst. najlepszego wyniku w okresie trwałości projektu). W przypadku gdy docelowa wartość wskaźników rezultatu została przynajmniej raz osiągnięta, uważa się, że projekt został zrealizowany zgodnie z umową o dofinansowanie.
	Na podstawie przeprowadzonej weryfikacji Oświadczeń w sprawie osiągnięcia i utrzymania wskaźników, zachowania trwałości projektu, generowania dochodu i kwalifikowalności podatku VAT spośród  42 projektów w przypadku 2 projektów stwierdzono niepełne osiągnięcie wskaźnika/ów rezultatu w okresie trwałości.

1) Projekt nr RPPK.03.02.00-18-0130/16 pn. „Podniesienie efektywności energetycznej obiektów Spółdzielni Mieszkaniowej w Dębnie”

[bookmark: _Hlk520879617]Zgodnie z przedstawionymi wyjaśnieniami Beneficjenta przyczyną nieosiągnięcia wskaźnika „Produkcja energii cieplnej z nowo wybudowanych instalacji wykorzystujących OZE” było stosunkowo mniejsze rzeczywiste zużycie opału (OZE, pellet) do ogrzewania budynku w porównaniu do planowanego zużycia. Wpłynęło
na to wykonanie w ramach realizacji projektu izolacji z lepszych materiałów oraz wyższa sprawność kotła niż zakładano w audycie ex-ante. Wg Beneficjenta zwiększenie produkcji energii następuje w przypadku bardziej niekorzystnych warunków atmosferycznych. 
Ww. wskaźnik nie był podstawą przyznania punktów na etapie oceny merytorycznej. 
Nieosiągnięcie wskaźnika nie miało też wpływu na cel projektu, którym było podniesienie efektywności energetycznej budynków Spółdzielni Mieszkaniowej 
w Dębnie.
Można stwierdzić, że nieosiągnięcie wskaźnika wynikało z okoliczności, za które Beneficjent nie ponosi odpowiedzialności.  

2) Projekt nr RPPK.03.02.00-18-0042/16 pn. „Zwiększenie efektywności energetycznej budynków użyteczności publicznej w Gminie Gorzyce poprzez termomodernizację Zespołu Szkół we Wrzawach oraz Szkoły Podstawowej nr 1 im. ks. A. Osetka w Gorzycach”

Nieosiągnięte wskaźniki tj. Szacowany roczny spadek emisji gazów cieplarnianych, Ilość zaoszczędzonej energii cieplnej, Zmniejszenie zużycia energii końcowej w wyniku realizacji projektów i Oszczędność kosztów zaopatrzenia w energię były podstawą przyznania punktów na etapie oceny merytorycznej, czyli od zadeklarowanych ich wysokości zależała liczba przyznanych punktów. W związku z powyższym dokonano analizy i wyliczono hipotetyczną wartość punktów na podstawie najlepszego wyniku w okresie trwałości (trzeci i czwarty rok okresu trwałości). Biorąc pod uwagę na nowo wyznaczoną liczbę punktów, projekt uzyskałby całkowitą liczbę 42,51 pkt  (pierwotna liczba 45,63 pkt) po ocenie merytorycznej i spadłby z pozycji 72 na pozycję 80 listy projektów wybranych do dofinasowania, co jednak nie wpłynęłoby na wybór projektu do dofinansowania.    
Cel projektu został określony jako poprawa efektywności wykorzystania infrastruktury energetycznej budynków użyteczności publicznej w miejscowości Gorzyce poprzez kompleksową termomodernizację oraz montaż instalacji fotowoltaicznej Szkoły Podstawowej nr 1 im. ks. Adama Osetka w Gorzycach oraz Zespołu Szkół we Wrzawach, dzięki której przewidywano redukcję zużycia energii na poziomie 1440,41GJ/rok. Maksymalny poziom wskaźnika dot. redukcji zużycia energii w okresie trwałości wyniósł ok. 93%. Można zatem uznać, iż pomimo niepełnego  wykonania wskaźnika realizacja projektu, przyczyniła się do poprawy efektywności wykorzystania infrastruktury energetycznej w termomodernizowanych budynkach.
	Zgodnie z przedstawionymi wyjaśnieniami Beneficjenta przyczyną nieosiągnięcia wskaźników była zbyt duża zamówiona moc umowna energii  w przypadku przyłączenia Szkoły Podstawowej nr 1 w Gorzycach, nieefektywne podgrzewanie ciepłej wody oraz stale rosnące koszty energii elektrycznej i cieplnej, a także niesprzyjające warunki pogodowe. Beneficjent przez cały okres trwałości podejmował działania naprawcze stosując optymalizację gospodarki systemu podgrzewania ciepłej wody użytkowej co pozwalało na zaoszczędzenie energii elektrycznej stosowanej do podgrzewania tej wody, renegocjował  umowy na zakup energii elektrycznej w zakresie ceny za kWh. 

Biorąc powyższe pod uwagę Zarząd Województwa Podkarpackiego przyjmuje wyjaśnienia Beneficjentów oraz odstępuje od wymierzania korekt finansowych w odniesieniu do zrealizowanych projektów w ramach osi priorytetowych III ”Czysta energia” Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Podkarpackiego 
na lata 2014-2020, w których zidentyfikowano nieosiągnięcie wskaźnika/ów rezultatu w okresie ich trwałości.  
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